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Ovo poglavlje usredsredjeno je na Cetiri glavne teme. To su: zbog ¢ega je manjinsko
pitanje bilo tako vazZno, koliko je stvarna bila ugrozenost pojedinih manjina u
drzavama naslednicama SFR Jugoslavije, koje su bile namere Islamske deklaracije
Alije lzetbegovica i da li su zakljuCci i preporuke Badinterove komisije i
otcepljenja/secesije bivsih republika bile legitimne.

Prema nalazima autora, pitanje manjina postalo je aktuelno zbog demokratizacije
same Jugoslavije i nastojanjima njenih naroda da stvore tradicionalne nacionalne
drzave. U periodu vladavine komunizma, nisu postojale od drzave priznate etnicke
manjine; brojnost pojedinih etnija ili teritorijalni raspored bili su manje znacajni u
odnosu na socijalisticko drustveno uredjenje, sto je bio svesni pokuSaj da se odstrani
nacionalni identitet kao znacajan drustveni Cinilac medju jugoslovenskim narodima.
Sa propadanjem komunizma, teritorijalni raspored i nacionalni sastav stanovnistva
postali su veoma vazni u programima novouspostavljenih nacionalnih demokratija.
Pojam »nacionalna manjina« koji je imao tako negativho znalCenje da je i
jugoslovenski ustav izbegavao njeno pominjanje, dobio je novo i zastraSujuce
znaCenje za stanovnike Kkoji su Ziveli izvan zvani¢nih granica novostvorenih
nacionalnih drzava. Cinom raspada SFR Jugoslavije, nove drzavne granice
povucene su linijjom nekadasnjih republi¢kih, a vodje Srbije i Hrvatske su prepoznale
»vlasnike« ovih drzava u vec¢inskom narodu, dok je ostalo stanovnistvo koje u njima
Zivi oznaCeno samo kao »gradjani«. Posledica ovakvih projekata stvaranja drzava je
svesno izdvajanje »ostalih« etni€kih grupa i sledstveni medjunacionalni sukobi. U
tekstu se kaze: » tri najteza manjinska pitanja koja su se pojavila tokom raspada SFR
Jugoslavije odnosila su se na izmeSano stanovniStvo Bosne i Hercegovine, brojno
srpsko stanovni$tvo u Hrvatskoj i Albance na Kosovu, koje je bilo deo Srbije«. Zbog
toga je sudbina tih nacionalnih manjina postala klju¢no pitanje u drzavama-
naslednicama Jugoslavije.

Kosovski Albanci su tema koja je detaljno razmatrana u drugim poglavljima Projekta
»Inicijativa nau€nika«, pa ovde nije razmatrana sveobuhvatno; ipak se pominju
medjunacionalno nasilje izmedju Albanaca i Srba na Kosovu. U slu€aju Bosne i
Hercegovine, hrvatska manijina je bila podeljena unutar sebe u pogledu nacina kako
da se najbolje zastiti. Deo Hrvata smatrao je da podrSka snaznoj i jedinstvenoj drzavi
Bosni i Hercegovini i saradnja sa BoSnjacima/Muslimanima jeste najbolja moguénost.
Ostali, posebno oni koji si ziveli u vecinski hrvatskim delovima Hercegovine bili su
protiv jedinstvene drzave, ZeleCi da se pripoji novoj nezavisnoj Hrvatskoj ili barem da
stvori sopstvenu autonomnu oblast unutar BiH. Pitanje hrvatske manjine u Bosni i
Hercegovini trajno je reSeno intervencijom medjunarodne zajednice i Vasingtonskim
sporazumom iz 1994.



Najvaznije od svih manjinskih pitanja u bivSoj Jugoslaviji bio je polozaj srpske
manjine u drzavama naslednicama. Kada se Hrvatska otcepila od Jugoslavije, brojna
srpska manjina ostala je u njenim granicama. Prema reima autora, takva situacija
dovela je do medjunacionalnog nasilja. Zabrinuti zbog sopstvenih prava i
nesigurnosti koja su proisticala iz novog manjinskog polozaja, brzo su podrzali
nacionalisticko vodjstvo u Beogradu, Ciji je program teritorijalnog Sirenja i obec¢anja
da ¢e zastititi ove zajednice pogodovao srpskoj manjini u Hrvatskoj. Ovo je bilo
uocljivo u svim podrucjima bivSe Jugoslavije gde su Srbi postali manjina koja je
ostala izvan granica drzave Srbije. Zahtevi za zastitom koji su dolazili iz ovih
iredentizmu sklonih zajednica omogucéavalo je nacionalistiCkim politiCarima wu
Beogradu da prave planove o teritorijalnom proSirenju drzavnih granica Srbije. Prema
navodima u tekstu, » prevashodno su Srbi opravdavali agresivnu politiku odbijajuci
da prihvate manjinski poloZaj«. Srpsko stanovni$tvo u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini
uzelo je oruZje u ruke i stvorilo sopstvene autonomne oblasti uz pomo¢ JNA.
Posledi¢no, doslo je do nasilja na velikom prostoru, etnickog €iS¢enja i masovnog
proterivanja i izbegliStva. Ovi projekti nacionalne homogenizacije i etnickog nasilja
koje su izazvali trajali su viSe od pet godina i bili su zaustavljeni intervencijom
medjunarodne zajednice.

Planovi i zamisli nacionalnih vodja Tudjmana, MiloSevica i |zetbegovica sustinski su
vazni za sudbine manjina posle rastakanja Jugoslavije. Prema navodima autora
teksta, u sluCajevima Tudjmana, MiloSevica i Karadzi¢a prepoznaju se naglaseno
nacionalistiCcke zamisli koje objaSnjavaju brige za manjinska prava koja su obuzela
pripadnike etnickih manjina u drzavama na Cijem su se Celu oni nalazili. Tudjmanovi
planovi iSli su u dva pravca. Nameravao je da zameni Srbe koji su zauzimali vazna
mesta Hrvatima i da proSiri granice Hrvatske. To se donekle poklapalo sa
MiloSevicem zamislima, uz napomenu da je njegov glavni cilj bilo osvajanje i
zadrzavanje licne vlasti. Da bi se ovi ciljevi ostvarili, mediji su koriS¢eni kao
glasnogovornici nacionalizma koji veliCaju vodjstvo sopstvene drzave uz
omalovazavanje drugih. Ovoj Zestokoj nacionalistiCkoj agendi zna¢ajno je doprinosio
Karadzi¢ u Bosni i Hercegovini.

Uloga Alije Izetbegovi¢a i njegovog spisa Islamska deklaracija predmet je posebnog
razmatranja ovoga poglavlja. Nasuprot nacionalistickim planovima Tudjmana,
MiloSevica i Karadzica, lzetbegovi¢ se ocenjuje kao mnogo manje sklon izazivanju
etni¢kih podela. U tekstu se objadnjava da Izetbegovi¢ i njegova dela o ulozi Islama u
modernom svetu su €esto od strane bosanskih Srba uzimana kao opravdanje da ¢e
fundamentalisti€ki planovi na kraju dovesti do diktature i potiskivanja Srba. Ova
oCekivanja pokazala su se kao neosnovana, iako su bila Siroko prihvaéena medju
Srbima. Premda je u mladosti pripadao islamskim nacionalnim krugovima, a njegovi
govori povremeno zvucali kao fundamentalizam, sugeriSe se da je tacnije shvatati ga
kao zagovornika modernizacije nego kao islamistu. Premda je u najdoslovnijem
smislu lzetbegovi¢ podrzavao povratak nacelima Islama, njegov pravi cilj bio je da
podstakne modernizaciju islamskog sveta uz pomoc¢ vece privrzenosti Islamu, koji bi
unapredio radnu etiku i doneo uspeh u o€ima Zapada. Takodje se konstatuje da je
Izetbegovi¢ dao nekoliko izjava koje su bile razlog za brigu srpskom stanovnistvu,
glavni dokaz da nije imao secesionistiCke ili nacionalno-islamisticke planove je
odbijanje da iskoristi priliku kada mu se ona ukazala. Zbog toga se zaklju€uje da nije



korektno rec¢i da je Izetbegovi¢ predstavljao pretnju za bosanske Srbe, kao $to se
Cesto moglo Cuti da jeste.

Cetvrto znadajno pitanje koji autori istraZzuju su pravna razmatranja raspada
Jugoslavije u svetlu tumacenja koja je dala Badinterova komisija. Uprkos najboljim
nastojanjima Evropske unije da stvori sveobuhvatne i viSestrane programe za
procenjivanje legitimnosti pokreta za otceplienje u uruSavajucoj Jugoslaviji,
jednostrano priznavanje nezavisnosti Hrvatske od strane Nemacke potkopalo je
multilateralizam Komisije i isforsiralo odluku Evropske zajednice. U odredjivanju
praviCnih granica novih drzava, Badinterova komisija oslanjala se na nacelo uti
possidetis. Re¢ je o validnom nacelu u medjunarodnom pravu koje pomaze u
utvrdjivanju granica pri stvaranju novih drZzava slededi ranije postojeCe iz perioda
kolonijalne vlasti ili prethodnih politickih entiteta, da bi se sprecila serija daljih
otcepljenja zasnovanih na pravu samoopredeljenja naroda. Autori primeéuju da
Badinterova komisija nije opravdavala nezavisnost bivSih jugoslovenskih republika
pozivanjem na nacelo samooperdeljenja naroda, veé se pozivala na odrredbe Ustava
SFR Jugoslavije iz 1974. godine. ZakljuCuje se da iako Badinterova komisija nije
uspela da pronadje sveobuhvatno reSenje jugoslovenske krize i spreci »klizanje u
nasilje«, uspela je da omoguci »kvazi legalnu osnovu« za stvaranje novog sistema
drzava i natera medjunarodnu zajednicu da se fokusira na pitanje samoopredeljenja i
granice na Balkanu. UoCava se da je referendum za nezavisnost Bosne i
Hercegovine koji je Komisija preporucila bio nepoZeljan za lzetbegovic¢a, te da je
posledica nezavisnosti bilo dalje interetniCko nasilje izmedju bosanskih Srba i ostalih
bosanskih konstitutivnih naroda. Postupanje medjunarodne zajednice u slucaju
raspada Jugoslavije moralo je biti efikasnije i promisijenije.

Ozivljavanje nacionalisti¢kih ose¢anja medju etni¢kim manjinama od strane politickih
vodjstava Srba i Hrvata ucinilo je »teSku situaciju ne gorom, ve¢ mnogo gorom. Nije
jednostavno zaklju€iti, imaju¢i u vidu primat koncepta nacionalne drzave u
medjunarodnoj politici, da li se moglo doé¢i do miroljubivijeg reSenja, naravno uz
drugadcije politicke lidere i podrSku. Kada se uzmu u obzir strahovi za bezbednost,
suprotstavljeni nacionalni programi i odsustvo volje zapadnih sila da deluju na vreme
uz primenu dovoljne sile, bilo je skoro nemogucée izbeci veliku katastrofu.



